SESION PLENARIA EXTRAORDINARIA CELEBRADA
EL DIA 11 DE ENERO DE 2013

ACTA

kkkkkkkkkkkkk

En la Ciudad de Corella a once de enero de dostmade, reunidos en el Salon de
Plenos de la Casa Consistorial, previa convocat@ital efecto, los sefiores Concejales D2
SUSANA ESCRIBANO SANZ, D2 SILVIA AYALA GARCIAVAN SESMA ARELLANO,
D2 MIRIAM RUBIO SANZ, D. PEDRO LOPEZ ALEJANDIA, ALBERTO OCHOA
ESCALADA, D2 M2 JESUS VALLES RAMOS, D. FELIX BIEBWSLAZARO y D. GORKA
GARCIA 1ZAL, en sesion extraordinaria de Pleno Mipal bajo la presidencia del Sr.
Alcalde , D. JOSE JAVIER NAVARRO ARELLANO, y admacomo Secretaria D2
MILAGROSA LOPEZ MENDOZA.

Se disculpa la ausencia de D. RAMON MIGUEL JIMENE2NZALEZ, D. JAVIER
ARELLANO LOPEZ,y D* M2 PILAR PEREZ GIL

Se inicia la sesion a las diecinueve horas, pra@edibse a tratar de los puntos
incluidos en el orden del dia

1.- NOMBRAMIENTO DE REPRESENTANTE DEL AYUNTAMIENTO EN EL
CONSEJO ESCOLAR DE ESCUELA DE ARTE DE CORELLA

El Sr Presidente procede a dar lectura a la propae® acuerdo.

La Sra. Valles, actuando como portavoz del G.MaSanza el voto en sentido
negativo, reiterando el argumento utilizado en aotes ocasiones de falta de voluntad
politica para integrar a todos los miembros de largbracion.

El Sr. Bienzobas critica la formula utilizada pdresuipo de gobierno en el reparto
de la representacion municipal en distintos drganokegiados, entendiendo mas oportuno
un reparto global, y no de forma individualizadaeqyrovoca que una parte de la voluntad
popular de Corella no queda representada y ponendaifiesto la falta de voluntad politica
para la participacion de la oposicion. Aclara que estan en contra de los candidatos
propuestos, pero su grupo votara en contra.

El Sr. Presidente entiende que la propuesta séfipssiprecisamente en la voluntad
popular que ha otorgado la mayoria a UPN, y enssmuencia deben ocuparse tales
representaciones. El Sr. Bienzobas insiste en gusa cuestion de voluntad politica y no se
esta mostrando una voluntad de integracion y ofnganto a la participacion a los grupos
politicos, recordando que en la legislatura en leedormo parte del equipo de gobierno si
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que se ofrecid la participacion, aunque fuera rexdda. El Sr. Presidente insiste en que el
grupo de representacion mayoritaria no puede remama la representacion que le ha

otorgado las urnas. La Sra. Valles replica que ehaeder la participacion aunque sea a
titulo de suplente daria muestra de la voluntad, r@nunciar a la representacion. El Sr.

Bienzobas opina que ha quedado mas que clara ta@ode cada grupo.

Sometida la propuesta a votacion, resultan sietes/a favor (G.M.U.P.N.) y tres
votos en contra ( 2 de G.M.A.C.I. y 1 de G.M.Sippaandose en consecuencia el siguiente
acuerdo:

RESULTANDO solicitud de designacion de representante municgalel Consejo
Escolar de la Escuela de Arte de Corella.

CONSIDERANDOInforme favorable de la Comision de Cultura cedela el 11 de
diciembre del corriente.

SE ACUERDA:

PRIMERO: Nombrar a los siguientes representantes del Agmignto de Corella, en
el Consejo Escolar Escuela de Arte de Corella:

Titular: D2 Miriam Rubio Sanz.
Suplente: D? Susana Escribano Sanz.

2.- APROBACION INICIAL MODIFICACION PUNTUAL NORMATIVA DEL
PEPRI DE CORELLA.

Se procede por parte del Sr. Presidente a la lectier la propuesta de acuerdo.
La Sra. Valles, como portavoz del G.M.S., indiga gotara a favor de la propuesta.

El Sr. Bienzobas, portavoz del G.M.A.C.l., avarkaoto favorable de su grupo,
reiterando los argumentos indicados en anterioregstmnes, en los debates de estos tipos de
modificaciones. Considera que el Ayuntamiento dséiendo dejacion de funciones,
delegando la competencia urbanistica como decihrrhateriales que deben ser utilizados
en el municipio. Explica que puede entender larugtiecion del Gobierno Foral en los
edificios catalogados pero no comprende que el fyarento quede sometido a la voluntad
del Gobierno de Navarra, que no entiende ni congéat voluntad de los ciudadanos de
Corella. Votaran a favor de la propuesta pero cdindo el sometimiento voluntario del
Ayuntamiento a los criterios de la Institucion Riifre de Viana.

El Sr. Presidente replica que discrepa al cien pa@n de la intervencion del Sr.
Bienzobas. Aclara que la normativa urbanistica @#os los cascos historicos de Navarra ha
estado y esta supervisada por la institucion Ppeadile Viana, por Ley, y el Ayuntamiento no
se la pueda saltar, como propone el Sr. BienzoBsi, replica que no propone que se salte
la Ley, aunque el Ayuntamiento acostumbra a satarscuando le interesa, pero insiste en
Su opinidn que los criterios que impone la Ingiifm Principe de Viana estan impidiendo el
desarrollo urbanistico del Casco Histérico, por nemer normativa obsoleta que atiende a



voluntades concretas que no se corresponden camelessidades reales de la voluntad de los
ciudadanos de Corella. A modo de ejemplo sefalprdduibicion de carpinteria metélicas.
Critica la actuacion del Gobierno de Navarra yaegentiende que pone pegas pero no pone
dinero para la conservacion.

El Sr. Presidente responde que el Sr. Bienzobaseggtivocado. Opinan que gracias
a la normativa se ha conservado el Casco Histérieb Sr. Bienzobas replica que la
normativa debe proteger pero no impedir el desdorairbanistico normal de la ciudad, y
reitera que el Ayuntamiento, no permite determirsadetuaciones en su normativa, pero en
la practica se consienten y toleran, en tanto queoose abren expedientes o bien no se
concluyen los mismos, refiriéndose a los existeatesos dltimos afos. El Sr. Presidente
replica que hay expedientes de todas las legisdaty no de los dltimos afos. El Sr.
Bienzobas concluye que como Alcalde, correspon8e. lavarro resolverlos.

Se somete a aprobacion la propuesta de acuerdsultando aprobado por
unanimidad de los presentes el siguiente acuerdo:

CONSIDERANDOQque el Plan Especial de Proteccion y Reforma Iotedie Corella
fue aprobado definitivamente con fecha 19 de dicrerde 2001.

CONSIDERANDOQue la experiencia en la aplicacion de la normatita demanda
generalizada de promotores y obras tanto de reftabibn como de nueva planta en el
Casco Antiguo, junto con la evolucion de los mates, hacen oportuna instar modificacion
de la normativa aplicable para dar cabida a sorgs constructivas que en este momento la
normativa prohibe, con el objetivo de fomentar actones constructivas y facilitar la
implantacion de actividades en locales comerciales.

CONSIDERANDO informe emitido por la Comision de Urbanismo ersiGe
celebrada el dia 27 de diciembre de 2012.

CONSIDERANDO las determinaciones de la Ley Foral 35/2002 de&Detion del
Territorio y Urbanismo.

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes:

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Modificacién de la Normatidel Plan Especial
de Proteccion y Reforma Interior del Corella.

El Sr. Bienzobas recrimina al Sr. Alcalde la mastiéeion realizada por éste a la
finalizacion de la votacién al decir “tanto hablaara votar a favor” lo califica de bobada y
de falta de respeto, impropia del puesto de Alealdi Sr. Alcalde replica que no dice sino la
verdad, y que quién esta faltando el respeto &r.eBienzobas. El Sr. Bienzobas concluye
qgue no va a replicar por respeto, pero no a la paesque ocupa la Alcaldia. El Sr. Alcalde
indica que ya sabe que no le respeta.



Previamente a tratar del tercer punto, se ratiffga unanimidad de los presentes la inclusion
en el orden del dia del asunto.

3.- ACUERDO POR EL QUE SE ANTICIPA EL ABONO DE LASPAGAS
EXTRAORDINARIAS DEL EJERCICIO 2013.

El Sr. Presidente procede a la lectura de la pragtaele acuerdo.

La Sra. Valles avanza el voto favorable de su grupero aclara que hubieran
preferido no adelantar la paga, sino abonar la patgdiciembre que es lo que corresponde
puesto que es un derecho del trabajador en taneoaguresponde a una parte de su salario,
y ahora parece que es una limosna.

El Sr. Presidente explica que comparte la opirnd@que los trabajadores tienen su
derecho a la paga extraordinaria, pero la normatigatatal se debe aplicar como norma
basica y hay que cumplirla para no tener que dexodles importes pagados ante el aviso de
recurso de inconstitucionalidad. Entiende que enptemento que se ha aprobado por el
Parlamento al ser publicado posteriormente a cuars#o debiéo pagar, no es posible
cumplirlo, al margen de que también puede ser mégorante el Tribunal Constitucional.
Por ello entiende que es la opcidn mas posiblestmsenomentos. La Sra. Valles insiste qué
es un derecho de los trabajadores y que la paga ext es un regalo.

El Sr. Bienzobas avanza su voto a favor. Entiendela actuacion del Gobierno de
Espafa ha sido una “chapuza social” se ha tratagofokrma desigual al empleado privado y
al publico con la unica finalidad de cuadrar la igen de unas cuentas ficticias. Manifiesta
su deseo que los trabajadores algun dia recupedeimporte lo que ahora se quita.
Manifiesta disconformidad con la extension de ladiei@ propuesta en el acuerdo a la
dedicacion de Alcaldia en tanto que es un cargdtipoly como tal debe asumir las
decisiones politicas.

El Sr. Presidente indica que no comparte la opintdn respecto a la dedicacion de
Alcaldia.

Sometido el asunto a votacion, resulta aprobado pwnimidad de los presentes el
siguiente acuerdo:

RESULTANDO que por Real Decreto-ley 20/2012, de 13 de j@idzobierno de la
Nacion adopté una serie de medidas para garantlaaestabilidad presupuestaria y de
fomento de la competitividad, dictadas segun s@aie en el mismo, al amparo de lo
dispuesto en los articulos 149.1.13.2 y 156 dedias@Gtucion, que atribuyen al Estado, por un
lado, la competencia exclusiva sobre las basesoydamacion de la planificacion general de
la actividad econdomica y, por otro, la coordinaci@ntre la Hacienda estatal y las
Comunidades Autonomas y la solidaridad entre tdde®spanoles.

RESULTANDO que de acuerdo con el articulo 49.1.b.) de la Oeganica 13/1982,
de 10 de agosto, de Reintegracion y Amejoramiegit®kdgimen Foral de Navarra, en virtud
de su régimen foral, corresponde a Navarra la campea exclusiva en materia de régimen
estatutario de los funcionarios publicos de la Caidad Foral de Navarra, respetando los
derechos y obligaciones esenciales que la legistabasica del Estado reconozca al
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personal del sector publico, y que en su ejerciiayarra cuenta con un régimen especifico
contenido en la legislacién foral del personal ahscio de las Administraciones Publicas de
Navarra.

CONSIDERANDO que el Ayuntamiento de Corella tiene previsto dumlps
objetivos de estabilidad presupuestaria y ademgsantar las medidas de fomento para la
competitividad y el desarrollo que derivan de stats politico y competencias propias, por
lo que si se cumplen dichos requisitos de contebldeficit, competitividad y desarrollo se
esta en disposicion de cumplir con las obligaciodesanantes de sus relaciones con los
empleados publicos del Ayuntamiento.

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes:

PRIMERO: El Ayuntamiento de Corella, anticipara a los peros dias de los meses
de enero y julio el abono de las pagas extraordasardel afio 2013, al personal al que se
refiere el punto siguiente.

SEGUNDAQ El adelanto del abono de las pagas extraordinarga extendera tanto al
personal fijo como al temporal del Ayuntamiento @erella y del Organismo Autonomo
Hogar de San José, siempre que su relacion ddcserienga una duracion prevista al
menos durante los seis meses siguientes. Igualnsenextendera a las retribuciones de
dedicacion de Alcaldia.

TERCERQ En el supuesto de que, una vez anticipado el @abde la paga
extraordinaria, la relacibn de servicio o politicinalice por cualquier causa con
anterioridad al plazo previsto, se practicara laasjuna liquidacion al personal afectado v,
en su caso, devolucion de la cuantia percibidax@eso.

4.- APROBACION INICIAL ORDENANZA MUNICIPAL DE AYUDAS PARA LA
REALIZACION DE OBRAS DE PRIMERA INSTALACION DE ASCHNSORES Y
MEDIOS MECANICOS DE ELEVACION EN EDIFICIOS RESIDENCALES
PREEXISTENTES.

El Sr. Presidente procede a dar lectura a la pregta de acuerdo.

La Sra. Valles, explica que esta de acuerdo caordguesta y con todas las medidas
gue estén a favor de la integracion de personashiomisvalia.

El Sr. Bienzobas se posiciona igualmente a fawoladpropuesta y agradece que se
haya atendido su propuesta de computar tanto elvatgnte de la tasa y el ICIO. Manifiesta
una duda con respecto al &mbito de aplicacién coasel regula el &mbito de la ordenanza.
Entiende que quedarian fuera aquellas actuaciooéswarias, que no obedezcan a



obligacion legal. El Sr. Presidente indica que kdaccion pretendia que las actuaciones
realizadas fueses conformes a la normativa vigesggoropone la redaccion, que es aceptada
por la totalidad de los grupos, en el sentido de ¢gea compatible su implantacién con la
normativa vigente”.

Sometido el asunto a votacién, resulta aprobado waanimidad de los presentes,
adoptandose en consecuencia el siguiente acuerdo:

CONSIDERANDO que el articulo 49 de la Constitucion Espafiolaablce como
uno de los principios que han de regir la polita@cial y econdmica de los poderes publicos,
el de llevar a cabo una politica de integracion tes personas con discapacidad,
amparandolas especialmente para el disfrute dederechos que el Titulo | otorga a todos
los ciudadanos y ciudadanas.

CONSIDERANDOIa preocupacion social existente desde hace vaiims en mejorar
las condiciones de accesibilidad en los edificiesviliendas, que justifica una politica de
fomento de tales actuaciones y pone de manifiestesidad de redactar una Ordenanza
especifica que defina el marco legal de las ayudasicipales encaminadas a la mejora de
las condiciones de accesibilidad en edificios cugm predominante sea el residencial
contemplando incluso la posibilidad de ocupar swgodominio publico, cuando ésta sea la
Gnica opcion posible para resolver la accesibilidadlas edificaciones.

CONSIDERANDO €l articulo 324 y siguientes de la Ley Foral 6/@98e 6 de julio de
Administracion Local de Navarra.

CONSIDERANDO informe emitido por la Comisibn de Urbanismo ersiGe
celebrada el dia 27 de diciembre de 2012.

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes

PRIMERO: Aprobar inicialmente la Ordenanza Municipal deudps para la
realizacion de obras de primera instalacion de ascges y medios mecanicos de elevacion
en edificios residenciales preexistentes.

SEGUNDO: Someter el expediente a informacién publica presimncio en el
Boletin Oficial de Navarra y en el tabléon de anwscide la entidad del acuerdo de
aprobacion por el plazo de treinta dias en queJesinos e interesados legitimos podran
examinar el expediente y formular reclamacionegares y observaciones.

5.- APROBACION DE LA ESTRATEGIA Y MODELO DE OCUP@\ION
TERRITORIAL DEL PLAN GENERAL MUNICIPAL PREVIA CONSIDERACION DE
SUGERENCIAS.

El Sr. Presidente procede a dar lectura a la pregta de acuerdo.
La Sra. Valles avanza el voto en contra de la bpoddn de la EMOT, porque no

observa la necesidad de mas terreno urbano, teniesm cuenta las viviendas vacias
existentes y la cantidad de suelo apto para edifieatiende que la EMOT representa un

6



favor politico por la promesa que el equipo de gomd hizo a algunos propietarios de
recalificar los terrenos antes de cinco afos.

El Sr. Bienzobas indica que en su momento se apebbometimiento a informacion
publica de la Estrategia con idea de que se proiarada opinion social. Explica que como
grupo politico no tienen capacidad para poder regugn condiciones parte de la Estrategia
y considera que el documento en buena parte enentdEntiende que hay suficiencia de
suelo desarrollado, y no comparte el desarrollonp&do hacia territorio de la Avda. de
Navarra, apostando por un desarrollo mas equiltiwacomo es el radial. Concluye que su
voto sera contrario al documento, esperando que ebriempo se mejore y se pueda
rectificar.

El Sr. Presidente explica que se lleva trabajants de un afio y medio en el tema 'y
aclara que se plantea el desarrollo a 20 o 50 ajio® se esta poniendo en valor ninguna
parcela como se ha dicho. Entiende que hay sudélanar suficiente, pero se debe planificar a
futuro.

El Sr. Bienzobas indica que le parece exageradaifitar a tan largo plazo. El Sr.
Presidente replica que el Plan esta obsoleto, queesponde a las necesidades demandadas
por los vecinos y hay que adecuarlo y pensar dateto. El Sr. Bienzobas recrimina al Sr.
Presidente la lentitud en los trabajos del Plano @ue replica el Sr. Presidente que quizas se
deba a que no se ha contado con su colaboraciola enesa de trabajo. El Sr. Bienzobas
responde que para los Consejos Escolares no preesal colaboracion, a lo que contesta el
Sr. Presidente que piden participar y cuando pueg@articipar no participan. El Sr.
Bienzobas concluye que asiste a todo lo que pyézidejan.

Sometido el asunto a votacion, resultan sietesvatéavor (G.M.U.P.N.), y tres votos
en contra ( 2 del G.M.A.C.Il. y 1 del G.M.S.), adoplose en consecuencia el siguiente
acuerdo:

RESULTANDO que en sesion plenaria celebrada el dia 14 de juteo2012, se
acordo por unanimidad de los miembros de la Corpmna someter la Estrategia y Modelo
de Ocupacion Territorial a un proceso de particigac social, con sometimiento a
informacion publica durante el periodo de un mesediante anuncio inserto en el Boletin
Oficial de Navarra y publicacion en los diarios &los en la Comunidad Foral de Navarra
a fin de que los ciudadanos puedan formular suggasma la misma.

RESULTANDOQque en el Boletin Oficial de Navarra n° 136, dedgjjulio de 2012 se
sometio el acuerdo indicado a informacion publica.

RESULTANDOQque se han presentado cuatro sugerencias a la EMOT

CONSIDERANDO el articulo 70 de la Ley Foral 35/2002, de 20 deieinbre de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo.



CONSIDERANDO informe emitido por la Comision de Urbanismo ersiGe
celebrada el dia 27 de diciembre de 2012.

SE ACUERDA por mayoria absoluta:
PRIMERO: Resolver las sugerencias presentadas en el sitpisentido:

Sugerencian® 1: D. José Ramoén Gil Soldevilla.

RESULTANDO que se solicita la reconsideracion de la clasifiéa y condicionantes
de desarrollo para su parcela, y concretamente:
1. Que la EMOT permita unas condiciones de clasifizagi/o remisién a otros
instrumentos de ordenacion urbanistica pormenoazqde posibiliten el uso bodega y la
compatibilizacion de usos productivos terciarios.

2. Que en el desarrollo del PGM se contemple lo sigfeie

a. En caso de mantener la clasificacion planteada en BEMOT, la
compatibilizacion de los usos referidos de cara aecuperacion y puesta en valor.

b. Que se posibilite la remision a un Plan Especiad gefina las condiciones de

recuperacion, puesta en valor, ordenacion y deskrdel ambito, estableciendo a
través de un estudio hidraulico, el riesgo realmiendabilidad de la parcela.

CONSIDERANDO que la EMOT ha establecido una doble condicionapéa
parcela: Suelo No Urbanizable de Proteccion paraEsgplotacion Natural, Suelo de alta
capacidad agroldgica y Suelo No Urbanizable de €cotdn de Riesgos por Zona Inundable.
Esta doble condicion restringe las posibilidadesadtiacion en la parcela.

CONSIDERANDOQque la parcela se encuentra dentro de las aregablkes definidas
por el PSIS del Canal de Navarra, asi mismo, skiygcdentro de las zonas inundables por
tratarse de una llanura de inundacion segun el mggamorfologico escala 1:25.000.

CONSIDERANDO que ambas categorizaciones pueden ser objeto dédicaaion y
ajuste en fases avanzadas del Plan en las que amj&r con un mayor grado de
pormenorizacion y escala. Por un lado, la parcaagyor lo menos parte de ella, puede ser
excluida de las zonas regables del Canal de Naygmasto que se encuentra edificada y su
puesta en riego pierde sentido. Por otro lado, giEmue se acredite a través de un estudio
hidraulico que no existe un riesgo real de inundldhd, igualmente podria excluirse de esta
categorizacion.

CONSIDERANDO gque en cuanto a los usos planteados por el safitg queda
analizar la compatibilidad de los mismos con lostetios de proteccion del suelo no
urbanizable que tanto los POT como la legislacidhamnistica establecen, y que a priori
podrian ser discutibles.

CONSIDERANDQ sin perjuicio de lo indicado anteriormente que deopuesta de
admitir determinados usos productivos-terciariosjege ser razonable, tanto por la
singularidad de la parcela, como por sus pre-exisi&s y su ubicacion, aunque tanto su
clasificacion, su categorizacion y su régimen desudeben ser analizados con detalle en
futuras fases del trabajo, no correspondiendo gtubde la EMOT.



SE RESUELVE considerar esta sugerencia en los extremos imltisa los
considerandos, en las siguientes fases de trabgpoevia aportacion a costa de los
interesados de un estudio hidraulico en el que @estate que no existe un riesgo real de
inundabilidad.

Sugerencia n® 2: ADIF

RESULTANDO que el solicitante manifiesta que la linea fér®aria-Castejon no
esta formalmente cerrada ni desafectada, manteniesadcondicion de dominio publico de
titularidad estatal y pide que se clasifique cofiistema General Ferrorivario.

CONSIDERANDO que la EMOT del PGM de Corella ha definido el &rda de la
linea férrea como suelo no urbanizable de protetg@or modelo de desarrollo territorial,
subcategoria “suelo de valor cultural”, subcategmficamino histérico”, definida en el POT
como espacios lineales no protegidos por legislaaéctorial, que en Corella corresponden
con la via verde Castejon-Soria y la calzada romana

CONSIDERANDOque el solicitante ha aportado una nueva informaacide la que
probablemente el POT no era conocedor, que es gizevea no se encuentra formalmente
cerrada ni desafectada, por lo que debe manteneoadicion como tal.

SE RESUELVE considerar esta sugerencia y corregir el docuroeen el sentido
que el solicitante propone en las siguientes fasesabajo.

Sugerencia n° 3: D. Félix Virto

CONSIDERANDO gque el solicitante, en referencia a la parcela& goligono 7,
considera que debe revisarse la delimitacion detlsude proteccion por riesgo de
inundacion en determinadas zonas, para lo que dabtmarse como referencia las
conclusiones de la Evaluacion Preliminar del Riesigolnundacion de la Demarcacion del
Ebro (EPRI), que esta llevando a cabo la Confedératlidrogréafica del Ebro.

CONSIDERANDO que la EMOT ha delimitado las zonas inundablesadgerdo a
los criterios fijados por el POT para ello, perota&sdelimitacion podra ser corregida
ajustandola en base a estudios mas pormenorizai®pre que cuenten con el visto bueno
del Servicio del Agua del Departamento de DesasroRural, Medio Ambiente y
Administracion Local, Servicio que, por otra pans, a informar este documento de EMOT,
indicando si es correcta tal delimitacion o debessigirse a estos nuevos estudios.

SE RESUELVE tener en cuenta esta sugerencia y junto confetime que emita el
Servicio del Agua en relacion a la EMOT, atenderlao, segun proceda, en siguientes fases
del trabajo (PUM)



Sugerencia n® 4 : D. Joaguin Sesma Salvador y otros

CONSIDERANDO que Joaquin Sesma Salvador, Alberto Gil Guillorrdayier
Segura Gonzalez, y Fernando Calvo Fraile, considejue las parcelas 902, 903, 914 y 805
del poligono 1 del catastro de Corella,(nimerod,2% y 8 del Camino de la Cerzana, deben
clasificarse como suelo urbano residencial, pueste las viviendas construidas en ellas
cuentan con la pertinente licencia municipal y astébtadas con los servicios urbanisticos
minimos exigibles al suelo urbano.

CONSIDERANDO que la clasificacion de suelo es una materia rdgly si se
verifica que un suelo reune todos los requisitagiéas al suelo urbano consolidado debe
clasificarse como tal. Por tanto, de acuerdo con Idgislacion urbanistica, el PGM
clasificara como suelo urbano dichas parcelas sinen las condiciones necesarias, bien
como suelo urbano consolidado en el caso de qupdeselas hayan alcanzado la condicion
de solar o Unicamente requieran de obras accesaitas de edificacion, bien como suelo
urbano no consolidado en el caso de que las pascdiemandan para su consolidacion
actuaciones que excedan de las obras accesorias dd edificacion o porque precisen para
su completa urbanizacion la definicion de unidadejecucion.

CONSIDERANDO que no es objeto de una EMOT la definicion predieala
clasificacion y categorizacion del suelo, materizecsera analizada y determinada a traves
del Plan Urbanistico Municipal.

SE RESUELVE tener en cuenta esta sugerencia que sera tenidauenta en las
siguientes fases de trabajo.

SEGUNDO: Aprobar la Estrategia y Modelo de Ocupacion Temiaby la remision al
Gobierno de Navarra para su Concertacion con el &&mento de Vivienda y Ordenacion
del Territorio.

Y siendo las diecinueve horas cuarenta y cinco toguy no habiendo otros temas
que tratar en el orden del dia, se levanta la sgsextendiéndose la presente que yo como
Secretaria certifico:

Vo Be
EL ALCALDE
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