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SESION PLENARIA ORDINARIA
CELEBRADA EL DIA 22 DE FEBRERO DE 2005

ACTA

kekkdhdhh bbb bk

En la Ciudad de Corella a veintidés de febrero de dos mil cinco, reunidos en el Salon
de Plenos de la Casa Consistorial, previa convocatoria a tal efecto, los sefiores Concejales D.
DIEGO ANDRLS GALARRETA BLAZQUEZ, D. FANCISCO JAVIER GIL CATALAN, D,
JAVIER ARELLANO LOPEZ, D. FELIX BIENZOBAS LAZARO, D. RICARDO SANZ
ARELLANO, D® MARIA PILAR PEREZ GIL, D. JOSE JAVIER GARCIA ARELLANO, D*
MARIA DEL MAR LIROZ ANSA, D* ANA CARMEN ARELLANO DIAZ, D. MANUEL
PARDO ROMANO, , vy D. ANDRES ARELLANO SANZ, en sesién ordinaria de Pleno
Municipal bajo la presidencia del Sr. Alcalde, D. RAMON MIGUEL JIMENEZ GONZALEZ,
y actuando como Secretaria D° MILAGROSA LOPEZ MENDOZA.

Se excusa la asistencia de D"'MRIA VILLAR IZAL RODRIGUEZ .

Se inicia la sesion a las veinte horas, procediéndose a tratar de los punros incluidos en
el orden del dia

1.- APROBACION ACTAS

Se someten a aprobacion las actas correspondientes a las sesiones celebradas los dias
veintiocho de diciembre de dos mil cuatro, veintiséis de enero y treinta y uno de enero de
005, resultando las mismas aprobadas por unanimidad de los presentes.

2.- APROBACION INICIAL DEL REGLAMENTO DE COMUNICACION Y
PART TCIPACION CIUDADANA DE LA CIUDAD DE CORELLA.

El Sr. Alcalde cede la palabra al Sr. Concejal Delegado de Deporte y Juventud , quién
explica el proceso de elaboracién del Reglamento, sefialando que es frufo del compromiso
adquirido por el equipo de gobierno en las pasadas elecciones. Indica que los principios que
inspiran este Reglamento de Comunicacion y Participacion Ciudadana, no son otros sino el
convencimiento de que el Ayuntamiento y los servicios municipales deben entenderse siempre
al servicio de la ciudadania, la necesidad de garantizar la transparencia en la gestion




municipal v el compromiso de revitalizar la participacion democrdtica de las ciudadanas y
los ciudadanos, tal como viene reflejado en la Exposicién de Motivos del Reglamento y
concluye realizando un repaso del contenido del texto que se pretende aprobar.

El Sr. Garcia Arellano, portavoz del GMUP.N. indica que entiende que el
Reglamento ha de ser aprobado con un alto consenso, y por ello plantea aportaciones para
que sean consideradas en el mismo. Plantea las siguientes modificaciones:

Articulo 7.3 en el sentido siguiente "Las preguntas o ruegos, versardn sobre temas de interés
municipal y podrdn ser formuladas por escrito con un minimo de 48 horas de antelacion, o
verbalmente en la misma sesion plenaria” De este modo no se deberd esperar al siguiente
pleno ordinario para formular preguntas relativas a los puntos del pleno o derivadas del
debate generado en el mismo y asimila su desarrollo a las preguntas realizadas por la
oposicién en el turno de ruegos y pregunias.

Artculo 11 en el sentido siguiente “Anualmente la Comisién de Gobierno a propuesta de las
comisiones correspondientes decidird sobre estas subvenciones” Entiende que parece lo
légico que se utilicen las Comisiones Informativas.

Ariiculo 13: El Ayuntamiento podrd solicitar de las Asociaciones certificados de las actuas,
asambleas, juntas y/ o similares sobre materias o 1érminos concretos que tengan relacion con
el tema o asunto por el que se le concede la subvencidn. Justifica el cambio en tanto que
entienden que el Ayuntamiento no es el drgano competente pard fiscalizar el contenido
iterno de las actas de ninguna asociacion, ya que por und parte se puede vulnerar el
derecho a la intimidad y por otra sélo concierne al Ayuntamiento lo correspondiente al
objeto de la subvencion.

Articulo 15: La Subcomisién de Participacion Ciudadana pondrd a disposicion de las
entidades ciudadanas inscritas en el Registro Municipal de Asociaciones que ast lo soliciten
I relacion de temas aprobados por la Comision de Gobierno, los érdenes del dia de las
Comisiones Informativas y el Pleno, y facilitard el acceso a la documentacion en los términos
que establece la legislacién vigente, recogidos en el Articulo 10 de este Reglamento. Lo
entiende mas adecuado a lo establecido en el articulo 4. :

Articulo 16: Proponen que se plasme el contenido del primer borrador: © Se entiende como
iniciativa ciudadana toda aquella participacion por la que los ciudadanos y ciudadanas
soliciten formalmente por escrito al Ayuntamiento, la realizacion de alguna de las actividades
de competencia municipal establecidas tanto por la Ley de Bases del Régimen Local como
por la legislacion sectorial correspondiente”. Entienden que el nuevo fexto es mucho mds
restrictivo ya que se limita considerablemente a las personas que pueden tener esta iniciativa,
excluyendo a los menores y a los inmigrantes |

Articulo 17. Proponen eliminar la referencia a : “Ouedan excluidas de la iniciativa popular
lus materias de naturaleza tributaria, asi como los Presupuestos y Cuentas” Justifican su
propuesta en que con éste pdrrafo se limita las materias.

Con cardcter general proponen que cuando se haga referencia a los ciudadanos 'y
ciudadanos, se utilice la misma terminologia bien en masculino y femenino plural o bien en
masculino plural, para que no pueda dar lugar a malas interpretuciones.
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El Sr. Alcalde manifiesta que le hubiera gusiado mejor que las matizaciones se
hicieran en Comision, sobre todo por el estudio. legal que tiene que hacer la Secretaria.
Sefiala que no tiene ningin problema salvo la propuesta del articulo 7.3, ya que entiende que
un plazo de 48 horas es correcto y no pretende convertir el pleno en un patio de colegio
creyendo oportuno contar con tiempo para preparar las contestaciones.

E1 Sr. Gareia Arellano sefiala que las han traido al Pleno directamente, ya que 1o ha
habido ninguna Comisién para poder realizarlas. Aclara que la propuesta del articulo 7.3 no
es que se contesten en el mismo pleno, sino que puedan ser formuladas en él. EIl Sr.
Presidente insiste en su posicién entendiendo razonable la presentacion por escrito con
cuarenta y ocho horas de antelacion ya que los Plenos pueden ser interminables.

La Sra. Secretaria sefiala que las propuestas planteadas son ajustadas a derecho,
excepto la propuesta del articulo 16 ya que en la iniciativa popular se ha reflejado
textualmente la iniciativa popular recogida en la Ley Foral de Administracion Local en su
iltima modificacién operada por la LF. 11/2004 de 29 de octubre, concluyendo que tal
figura vincula al Ayuntamiento y no puede ser regulada al margen. En el mismo sentido se
pronuncia con respecto a la eliminacion de materias en la propuesta del pdrrafo del articulo
17, ya que no seria posible, en el marco de la legalidad, iniciativas populares en materias
naturaleza tribufaria, presupuesto[‘v ¥y cuentas. '

En consecuencia se propone la aprobacion del texto con las modificaciones
presentadas por el GMUP.N. en:los articulos 11, 13 y 15 y se unificard la referencia a

ciudadanos y ciudadanas.

La Sra. Liroz insiste en que dificilmente se pueden matizar todas las cuestiones en una
Comisidn si no la ha habido después del dia catorce.

Sometido el asunto a votacion, se adopta por unanimidad de los presente el siguiente
acuerdo:

CONSIDERANDO que el sistema democrdlico tiene como pilar fundamental la
participacion ciudadana.

CONSIDERANDQO que el Ayuntamiento y los servicios municipales deben entenderse
al servicio de la ciudadania. '

CONSIDERANDO la necesidad de garantizar la transparencia en la gestion
municipal y el compromiso de revitalizar la participacién democrdtica de los ciudadanos.




CONSIDERANDQ informe de la Comision de Promocién Ciudadana celebrada el
dia catorce de febrero de dos mil cinco.

CONSIDERANDO el articulo 325 de la Ley Foral 6/1990 de 2 de julio de la
Administracion Local de Navarra. :

SE ACUERDA:

PRIMERO: Aprobar inicialmente el Reglamento de Participacién Ciudadana de la
Ciudad de Corella.

SEGUNDO: Someter el expediente a informacién publica, previo anuncio en el
Boletin Oficial de Navarra y en el Tablon de Anuncios del Ayuntamiento del acuerdo de
aprobacién inicial, por el plazo de treinta dias, en que los vecinos e interesados legitimos
podrdn examinar el expediente y formular las reclamaciones, reparos u observaciones.

3.- SOLICITUD DE ADHESION A LA MANCOMUNIDAD DEPORTI VA DEL
EBRO.

El Sr. Presidente cede la palabra al Sr. Concejal Delegado de Deporte y Juventud,
quién pasa a explicar los motivos por los que entiende el Ayuntamiento debe integrarse en la
Mancomunidad. Sefiala que se cumple con la meta n® 6y el objetivo n° 4 de relaciones con el
Ayuntamiento, del Plan Director de Deporte en Corella 2003-2007 aprobado por unanimidad
en la Comision de Promocién Ciudadana; se establecen relaciones deportivas
supramunicipales con los diferentes Ayuntamientos integrantes en la Mancomunidad
Deportiva del Ebro, que pueden beneficiarnos a la hora de encontrar personal voluntario en
los diferentes eventos; recomendacion por parte de los técnicos del Instituto Navarro de
Deporte y Juventud; ayudas a la hora de organizar eventos deportivos por parte del personal
técnico de Mancomunidad e incluso de los técnicos municipales de cada localidad integrada
en dicha Mancomunidad: mejora de la oferta del deporte base; se solucionan demandas de
diversos sectores de usuarios como escuelas deportivas de fitbol-sala y atletismo, se
conseguirdn subvenciones que ahora no.se reciben; facilidades a la hora de desplazamientos
y ampliacién del fondo de material deportivo. Concluye indicando que ya conoce la postura
en contra de la oposicion, fundamentada en que la incorporacion sélo es cuestion politica y
que la integracion es perjudicial para los deportistas. Frente a esto, dice que ain no se ha
argumentado en qué sentido es perjudicial la incorporacion y se pregunta si realmente es
una cuestion politica, por qué no se han integrado hace afio y medio.

El Sr. Garcia Arellano insiste en que entiende que es una cuestion politica que no ha
tenido en consideracién las repercusiones para los deportistas. Entiende que al igual que
interesa saber la opinicn de los ciudadanos, también es interesante conocer la opinion de
los técnicos y en este sentido se remite a la conclusion del informe juridico en el que se dice
que con la integracion en la Mancomunidad Deportiva del Ebro el Ayuntamiento deberd
perseguir una mds racional y economica prestacion de los servicios que es el objetivo
principal de la asociacién municipal. Igualmente se refiere al informe emitido por el técnico
deportivo al respecto de la integracion en la Mancomunidad 'y pasa a realizar una lecturad
integra de su contenido en el que se pone de manifiesto que la oferta deportiva actual del
Ayuntamiento  tiene calidad suficiente y estd basada en una serie de recursos que hacen
poder ejecutarla de manera auténoma y eficaz, sin necesidad de formar parte de una
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asociacion deportiva, que la gestion deportiva actual es de mucha calidad en cuanto a
cursos v escuelas, y que desconoce las ventajas de pertenecer a una Mancomunidad haciendo
referencia a su corta experiencia en el puesfo de trabajo desempefiado. A la vista del
contenido del informe, el Sr. Garcia se reafirma en su opinion de que la propuesta es una
decision politica ya que en opinién del técnico deportivo municipal la oferta deportiva de
Mancomunidad se puede gestionar sin ningun problema desde el Ayuntamiento, que tenemos
mejores medios, mejor nivel, mejor organizacion y variedad en las ofertas deportivas.
Entiende un error la integracion y califica de grave optar por una decision politica por
encima de un informe que de forma tan manifiesta expone la injustificacion de tal decision.

El Sr. Arellano Lopez, Concejal Delegado de Deportes replica al Sr. Garcia Arellano :
aconsejando la lectura del informe emitido por el Coordinador Deportivo titular. El Sr. :
Garcla indica que no se le ha proporcionado y por lo tanto no lo ha podido leer. EI Sr.
Arellano Lopez insiste en la matizacion que el propio técnico actual hace al decir que al

llevar poco tiempo desconoce las veniajas y los inconvenientes. El Sr. Arellano Lopez replica

por lo que se refiere a la critica de competicion aclarando que en las competiciones de la
Mancomunidad no hay clasificaciones. Por otra parte recuerda que si se adoplaron
decisiones politicas cuando en su dia el gobierno de UP.N. se opuso a formar parte de
Mancomunidad.

El Sr. Gareia Arellano  contesta diciendo que st se acusa de decision politica la
actuacion anterior de U.P.N., en el mismo sentido se puede entender decision politica la
actuacion actual del equipo de gobierno. Sefiala que cada uno se queda con la parte de los
informes que le interesa, pero el tiempo dard la razdn, argumentando que el hecho de tener
poca experiencia en el puesto en concreto no significa que el técnico deportivo sea novato en
su profesion, y en el informe se pronuncia con toda rotundidad

El Sr. Presidente cierra el debate aclarando que como representantes de grupos
politicos, sus decisiones son politicas. Entiende que antes no se entrd por una decision
politica, pero ahora se entra por tener unos complementos a las actividades deportivas
actuales. Entiende que las mancomunidades son buenas y recuerda que estamos integrados
en otras. Concluye aclarando que paralelamente habria que nombmr a dos representantes
del Ayuntamiento en Mancomunidad,

Sometido el asunto a votacion, resultan siete votos a favor { GMS. y GMACIL) y |
cinco votos en contra (G.M.U.P.N.) resultando aprobado el siguiente acuerdo: ;

RESULTANDO el interés de adhesion a la Mancomunidad Deportiva del Ebro para
el desarrollo de los campeonatos mtermumczpales de deporte escolar desarrollados por la
citada Mancomunidad.




CONSIDERANDO el articulo 52.1 de la Ley Foral 6/1990 de la Administracion
Local de Navarra y el articulo 22.5 y 29 de los Estatutos de la Mancomunidad Deportiva del
Ebro.

CONSIDERANDQ informe de la Comision de Promocidn Ciudadana celebrada el
dia catorce de febrero del corriente.

SE ACUERDA por mayoria absoluta:

PRIMERO: Solicitar la adhesién del Ayuntamiento de Corella a la Mancomunidad
Deportiva del Ebvo, para el desarrollo de los campeonatos intermunicipales de deporte
escolar desarrollados por la citada Mancomunidad.

SEGUNDO: Aprobar los Estatutos de la Mancomunidad Deportiva del Ebro.

TERCERQO: Designar como representantes del Ayuntamiento de Corella en la
Mancomunidad Deportiva del Ebro a los siguientes concejales:

- 19 representante: D. Javier Arellano Lopez
- suplente: D. Diego Galarreta Bldzquez

- 2° representante : D Ana Carmen Arellano Diaz.
- suplente: D M* Villar Izal Rodriguez.

CUARTO: Trasladar el presente acuerdo a la Mancomunidad Deportiva del Ebro a
los efectos de que realice las actuaciones oportunas.

4- RESOLUCION DE ALEGACION Y APROBACION DEFINITIVA DEL
CONVENIO URBANISTICO CON LA UE] DEL ARI, PARA EL CUMPLIMIENTO DEL
DEBER LEGAL DE CESION DEL APROVECHAMIENTO URBANISTICO,
CORRESPONDIENTE AL MUNICIPIO MEDIANTE EL PAGO DE CANTIDAD
SUSTITUTORIA EN METALICO. :

El1 Sr. Alcalde explica el punto, y"no se promueve debate al respecto.

Sometido el asunto a votacién, resulta aprobado por unanimidad de los presentes el
siguiente acuerdo.

CONSIDERANDO que en Sesién Plenaria extraordinarvia celebrada el veinticuatro
de agosto de dos mil cuatro, se acordd aprobar inicialmente el convenio Urbanistico de
Gestion entre el Ayuntamiento de Corella y la Junta de compensacién de la Unidad de
ejecucién 1 del Plan Parcial 1 del Plan Municipal de Corella, cuyo objeto es el cumplimiento
del deber legal de cesion del aprovechamiento urbanistico correspondiente al Municipio
mediante el pago de la cantidad sustitutoria en metdlico.

CONSIDERANDO gue el expediente fue objeto de informacion publica mediante su
insercion en el Boletin Oficial de Navarra n® 137/2004, de quince de noviembre.
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CONSIDERANDO que se presenta con fecha veintinyeve de noviembre, alegaciones
por parte de D* Blanca M Cataldn Marcilla argumentando que el Convenio estd destinado a
dar un frato de favor a determinados ciudadanos en perjuicio de otros, y lo considera
totalmente ilegal.

CONSIDERANDO que la Ley Foral de Ordenacién del Territorio y Urbanismo
posibilita la realizacidn de convenios en los que se acuerde que el cumplimiento del deber
legal de cesidn del aprovechamiento urbanistico se realice mediante pago de una cantidad
sustitutoria en meltdlico tras la pertinente valoracion, por lo tanto la formalizacion del
Convenio en dichos términos estd perfectamente amparado por la Ley.

CONSIDERANDO que la alegante no entra a valorar en ninguin momento el
contenido del Convenio, ni concreta el presunto trato de favor, ni sefiala los preceptos
presuntamente infringidos, por lo que las alegaciones sélo cabe considerarlas como meras
afirmaciones genéricas.

CONSIDERANDQO la Comision de Urbanismo Parques y Jardines celebrada el dia
veinte de enero de dos mil cinco.

CONSIDERANDO el articulo 100 y el articulo 25 de la Ley Foral 35/2002 de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo.

SE ACUERDA:

PRIMERQO: Desestimar en Si_s totalidad la alegacidn presentada por D" Blanca M°
Cataldn Marcilla, en tanto que el Convenio estd perfectamente amparado por la Ley, y la
alegante ni concreta el presunto trato de favor, ni las presunias infracciones de ley
cometidas.

SEGUNDO: Aprobar definitivamente el convenio Urbanistico de Gestién entre el
Ayuntamiento de Corella y la Junta de compensacién de la Unidad de ejecucion 1 del Plan
Parcial 1 del Plan Municipal de Corella, cuyo objeto es el cumplimiento del deber legal de
cesion del aprovechamiento urbanistico correspondiente al Municipio medzante el pago de la
cantidad sustitutoria en metdlico.

5.- RESOLUCION DE ALEGACION ¥ APROBACION DEFINITIVA DE LA
MODIFICACION PUNTUAL DE LA NORMA TIVA URBANISTICA PARTICULAR DEL
PLAN PARCIAL AR1

EL Sr. Alcalde explica el punto, y no se promueve debate al respecto.




Sometido el asunto a votacién, resulia aprobado por unanimidad de los presenseg el .
siguiente acuerdo:

RESULTANDQO que en Sesion Plenaria Ordinaria de veintiséis de octubre de dog mil
cuatro, se adopté acuerdo aprobando inicialmente la Modificacion Puntual de la Normatiy,
Urbanistica Particular del Plan Parcial presentada por la Junia de Compensacién de J,
UEL, con fecha dieciséis de julio, en la que se plantea la eliminacion en la “subzong de
vivienda unifamiliar adosada”, de la obligatoriedad de someter a un proyecio imice |g
construccidn de éstas viviendas, en tanto que la propuesta establece criterios de volumerria
el cierre propuesto actia como elemenio ordenador de la manzana,

RESULTANDO que el acuerdo fue condicionado al cumplimiento de las siguientes
determinaciones: altura minima 6 m y cubierta inclinada con revestimiento de teja.

RESULTANDO qgue el expediente fue objeto de exposicion publica mediante
insercion de anuncio en el B.O.N. n° 154 de 24 de diciembre de 2004.

RESULTANDQ que ha sido presentado por los promotores Texto Refundido
recogiendo los condicionados establecidos en la aprobacion inicial.

RESULTANDO que con fecha 21 de enero de 2003, se presenta alegacion por parie
de D Blanca M* Cataldn Marcilla, indicando que la aprobacion inicial carece de legalidad,
al igual que todas las fases del procedimiento.

CONSIDERANDO que los argumentos de la alegante se quedan en meras
afirmaciones genéricas de ilegalidad.

CONSIDERANDO informe de la Comisién de Urbanismo Parques y Jardines
celebrada el dia dieciséis de febrero del corriente.

CONSIDERANDQ el articulo 74 de la Ley Foral 35/2002 de Ordenacion del
Territorio y Urbanismo.

SE ACUERDA:

PRIMERQO: desestimar la alegacion presentada por D® Blanca Cataldan Marcilla en

tanto que los argumentos de la alegante se quedan en meras afirmaciones genéricas de
ilegalidad.

SEGUNDQO: aprobar definitivamente la Modificacion Puntual de la Normativa
Urbanistica Particular del Plan Parcial presentado por la Junia de Compensacién de la
UE1 en el que se plantea la eliminacién en la “subzona de vivienda unifamiliar adosada’, de
la obligatoriedad de someter a un proyecto unico la construccion de éstas viviendas.

6.- APROBACION DEFINITIVA DE LA REDELIMITACION DE LA UE4 DEL
P.M. YESTUDIO DE DETALLE:

El Sr. Alcalde explica el punto, y no se promueve debate al respecto.
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Sometido el asunto a votacion, se aprueba por unanimidad de los presentes el

iguiente acuerdo:

RESULTANDO que en sesién de Comision Municipal de Gobierno celebrada el dia
fiecinueve de noviembre de dos mil cuatro se aprobd inicialmente el expediente para la
sdelimitacion del dmbilo de actuacion y Estudio de Detalle de la Unidad de Ejecucién R-4
! Plan General Municipal, condicionado a que el régimen juridico aplicable a la porcion
dé la parcela 107 excluida de la unidad, serd el de suelo urbano consolidado, con las
siguientes determinaciones urbanisticas: se permitird un incremento de volumen de hasta el !
20% del materializado actualmente en la parcela, siempre y cuando se materialice en una iz
edificacion acorde con la tipologia del conjunio edificatorio existente actualmente.

xpediente a informacion piblica mediante

CONSIDERANDO que somefido el e
05. no se ha presentado alegacién alguna al

nsercion en el BO.N. n®5 de 12 de enero de 20
‘expediente.

CONSIDERANDO informe de la Comision de Urbanismo Parques Y Jardines

elebrada el dfa dieciséis de febrero del corriente.
: CONSIDERANDO los articulos 143.2, 62, 74 y 76 de la Ley Foral 35/2002 de
Ordenacion del Territorio y Urbanismo ’

SE ACUERDA:

- PRIMERQO: Aprobar definitivamente el expediente para la redelimitacién del dmbito de
actuacion y Esiudio de Detalle de la Unidad de Ejecucién R-4 del Plan General Municipal,
debiendo aportar 1exto refundido en el que se recoja la determinacion establecida en la
aprobacion inicial como es que el régimen juridico aplicable a la porcién de la parcela 107
excluida de la unidad, serd el de suelo urbano consolidado, con las siguientes
determinaciones urbanisticas: se permitird un incremento de volumen de hasta el 20% del
materializado actualmente en la parcela, siempre y cuando se materialice en und edificacion

acorde con la tipologia del conjunto edificatorio existenie actualmente. -




7-APROBACION DEFINITIVA DEL ESTUDIO DE DETALLE DE LA
PARCELA 355, PRESENTADO POR D. JOSE MARIA IZAL.

El Sr. Alcalde explica el punto, y no se promueve debate al respecto.

Sometido el asunto a votacion, resulta aprobado por unanimidad de los presentes el
siguiente acuerdo:

RESULTANDOQ que en Sesion de Comision Municipal de Gobierno celebrada el
diecinueve de noviembre de dos mil cuatro se aprobé inicialmente el Estudio de Detalle de I
- parcela 355 del poligono 1 promovido por José Maria Izal Bermejo

RESULTANDO que sometido el expediente a informacion piblica mediante anuncio
en el BON. n° 5 de doce de enero de dos mil cinco, éste no ha sido objeto de alegaciin
alguna.

CONSIDERANDO informe de la Comisién de Urbanismo Parques y Jardines
celebrada el dia dieciséis de febrero del corriente.

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes,

PRIMERO: Aprobar definitivamente el Estudio de Detalle de la parcela 355 del
poligono 1 promovido por José Maria Izal Bermejo.

8.- RUEGOS Y PREGUNTAS

EI Sr. Garcia Arellano indica que no van a plantear Ringuno.

Toma la palabra el Sr. Galarreta Bldzquez para preguniar d la Alcaldia, araiz de un
panfleto enviado a los ciudadanos de Corella, si es cierto que un dia de frio en las pasadas

Navidades se ordend a la brigada muniéipal no echar sal por las calles para evitar las horas
extras. * ‘

E] Sr. Presidente indica que no quiere hacer mucho caso a los panfletos y piensa que
en el Salén de Plenos se discuten cosas mds importanies que panfletos, pero no es cierto que
se ordenara no echar sal porque se echd sal y el parte de actuacion ast lo demuestra.

Toma la palabra el Sr. Sanz Arellano para preguntar al Sr. Presidente sobre una
noticia aparecida en el Diario de Noticias el pasado 31 de diciembre cuyo titular decia que
el anterior Consistorio de Corella pagé 1.690 € al marido de una edil de UP.Ny los pagos
se realizaron por conceplos como colocar direcciones en cartas. Pregunta el Sr.  Sanz
Arellano si esa noticia es cierta y de serlo ruega que i esa necesidad imperiosa vuelve a
surgir en esta legislatura se encargue d asociaciones como Adisco o a otras entidades.

El Sy, Presidente aclara que. el ruego ya se hace porque Jas direcciones se ponen
desde el servicio social o en oficinas. Indica que iambién leyo la noticia en prensa y st es
cierto que pagé una cantidad al marido de una concejala. Entiende que el importe no serid
sélo de pegar las direcciones, si no que habria otros conceplos.
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EI Sr. Pardo ruega al Sr. Presidente que cuando se trate de hacer una fiscalizacion a
hacta la Alcaldia como puede ser horas extras u otras cosas que competen a la finalidad de la -
oposicion, que se trate con normalidad ya que le sorprende tremendamente que el Pleno
~ anterior en las carpetas de los concejales de la oposicion se habian dejado copias del parte _ ‘
~de la brigada y le molesta que por realizar su funcion de oposicion alguien se sienta _1
" ofendido. Entiende que se deben hacer horas extraordinarias, pero también se deben respetar |
los limites legales de las mismas y no comprende que al reclamar que se cumpla la legalidad _ ‘
se tenga esa aptitud por el equipo de gobierno.

El Sr. Presidente aclara que no se queja que se pida informacidn de las horas extras, |
y la pregunta del concejal se referia a una afirmacion incierta del panfleto sobre que se habia '
ordenado no echar sal.

El Sr. Galarreta aclara al Sr. Pardo que él colocd los partes en las carpetas para
demostrar que era falso y que se mentia por parte del G M.UP.N. en el panfleto, indicando
que le hubiera gustado que algin miembro del GMUP.N. hubiera sefialado que no se :‘\

dijera porque era falso. \

El Sr. Pardo entiende que los asuntos se pueden resolver hablando. El Sy. Presidente
indica que lo mismo se le puede decir a él puesto que si hubieran preguntado no hubieran
puesto que se ordend no echar sal.

El Sr. Garcia Arellano aclara que el G.MUP.N. en los boletines informativos
informan de las verdades y resalta que el Sr. Presidente continuamente dice que no va a
hablar de panfletos y no hace otra cosa que hablar de ellos, y avanza que si de eso se trata,
ya traerdn panfletos para debatir.

El Sr. Arellano Sanz interviene al hilo de la aprobacion del Reglamento de
Participacién Ciudadana, opinando que se actia de cara a la galeria puesto que como
concejal tiene todavia pendiente de recibir informacion solicitada en el mes de octubre y
rogando que la participacién que se pretende, se lleve a cabo también con los concejales. El
Sr. Presidente solicita le indique qué informacion tiene pendiente de recibir puesto que no le
consta. El Sr Arellano Sanz contesta que en pleno pregunté acerca de las deficiencias de la :
Casa de Cultura. El Sr. Presidente indica que desde ese mismo dia lo tiene para informar el |
Arquitecto Municipal pero ha coincidido con un gran volumen de trabdjo. '

La Sra. Arellano Diaz pregunta al Sr. Presidente si en el afio 2004, a su marido que se
ha nombrado antes, se le ha pagado alguna factura en este Ayuntamiento. El Sr. Presidente
responde que no lo sabe, pero quizds ha podido ser alguna de arbitraje de futhito. La Sra.
Arellano replica que ella si lo sabe y la factura ha sido de mds de doscientos euros por un
trabajo que él habfa redlizado, al igual que las facturas que salen en dicho medio de

;
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comunicacion que se ha nombrado, se le pagaron siempre por unos trabajos que ¢l habig
realizado, y los importes que figuran en las mismas no siempre iban destinados a él si no que
eran para otras personas que se dedicaban junto a él g realizar arbitrajes, entrenamienios o
eventos. Aclara que las pegatinas de los sobres fue una cuestion puntual puesto que gl
coordinador de deportes no le daba tiempo a terminar el trabagjo, no se pudo contactar
ninguna empresay la persona se quedo como favor a realizar un frabajo, insistiendo en que
se le pago el trabajo que realizé al igual que en el actual mandato se ha pagado a familiares
de concejales que estdn presentes en el equipo de gobierno por trabajos que han hecho,
Aclara que no estd en contra de que se pague el trabajo que se realiza pero si en como se
puede utilizar en prensa. El Sr. Presidente pide aclaracion con respecto a su afirmacion de
los trabajos a familiares. La Sra. Arellano aclara que se refiere a empresas que tienen
Sfamiliares de concejales que hacen trabajos y se les paga. Se pregunta si por ser familiar de
un concejal una empresa no puede dedicar a hacer un trabajo para el Ayuntamiento y
cobrarlo. El Sr. Alcalde responde que si, que los familiares de los concejales pueden
contratar con el Ayuntamiento.

El Sr. Sanz Arellano dice a la Sra. Arellano que miente, ya que estriclamente facturas

no se ha pagado ninguna, porque una factura lleva LV A y supone estar dado de alta en el
LAE.

El Presidente aclara que no se va a entrar en polémica, y aclara que si ha pagado al
marido de la Sra. Avellano gastos de arbitrajes. La Sra. Arellano insiste en que quiere dejar
claro que no sélo se ha pagado a su marido si no a muchos ofros, y que no sélo se ha pagado
en la anterior legislatura sino en la actual también y de la misma forma.

El Sr. Alcalde, después de poner orden, por intervenciones no autorizadas, zanja el
debate sobre el asunto diciendo que si el marido de la Sra. Arellano sigue realizando trabajos
en el Ayuntamiento participando en competiciones deportivas o arbitrando se le seguird
pagando como a todo aquel que arbitra. La Sra. Arellano insiste en qué en la pregunia sélo
se ha referido a esa persona no se ha referido a otras muchas, y aclara que ella no pretende
entrar en el juego, ya que también hay familiares de concejales que se dedican a actividades
deportivas que a (ravés de subvenciones se les paga, ya que le parece muy bien que quién
trabaje para el Ayuntamiento cobre, pero que sean todos igual. El Sr. Sanz pregunta qué
familiares, a lo que responde la Sra. Arellano que se lo dird al Sr. Presidente en privado. El
Sr. Presidente da por terminado el debate.

Y siendo las veintiuna horas y no habiendo otros temas que tratar en el orden del dia,

se levanta la sesidn, extendiéndose la presente que yo como Secretaria certifico.
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