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En la Ciudad de Corella a veintinueve de agosto de dos mil seis, reunidos en el Salon
de Plenos de la Casa Consistorial, previa convocatoria a tal efecto, los sefiores Concejales D.
DIEGO ANDRES GALARRETA BLAZQUEZ D. FANCISCO JAVIER GIL CATALAN, D.
JAVIER ARELLANOQ LOPEZ, D. FELIX BIENZOBAS ILAZARO, D. RICARDO SANZ
ARELLANO, D MARIA PILAR PEREZ GIL, D. JOSE JAVIER GARCIA ARELLANO, D*
ANA CARMEN ARELLANO DIAZ, D. MANUEL PARDO ROMANO, D® MARIA VILLAR
IZAL RODRIGUEZ y D. ANDRES ARELLANO SANZ, en sesién ordinaria de Pleno
Municipal bajo la presidencia del Sr. Alcalde, D. RAMON MIGUEL JIMENEZ GONZALEZ,
y actuando como Secretaria D* MILAGROSA LOPEZ MENDOZA.

Se disculpa la ausencia de la Sra. Liroz Ansa.

Se inicia la sesién a las veinie horas, procediéndose a tratar de los puntos incluidos en
el orden del dia

1.- APROBACION ACTAS

Se someten a aprobacion las actas correspondientes a las sesiones celebradas los dias
veintisiete de junio y veinte de julio del corriente, quedando aprobadas por unanimidad de los
presentes.

2.- APROBACION CUENTAS EJERCICIO ECONOMICO 2005.

El Sr. Presidente cede la palabra al Concejal Delegado de Hacienda, quién indica que
las cuentas han sido vistas en Comisién y Junta de Gobierno de la Residencia. Informa de las
cantidades resultantes en los distintos capitulos en lo presupuestado y lo reconocido tanto
ingresos como gastos. Indica que el presupuesto de ingresos quedd en 10.587.0000
reconociéndose un porcentaje de aproximadamente el 66%. FEn el ambito de los gastos
relaciona el importe presupuestado y el reconocido por capitulos.

Sefiala igualmente que en el equilibrio de ejecucion del presupuesto las cifras que
arrojan la ejecucién de 2005 son: ingresos corrientes por importe de 4.896.451 €, gastos
corrientes por importe de 4.703.454 €, v en consecuencia un ahorro bruto de 192.696 que
supone un porcentaje de 31,28, con una carga financiera de 172.160 € y por lo tanto un
ahorro neto de 20.536 equivalente al porcentaje de 4,65 % del presupuesto.

Toma la palabra el Sr. Gareia Arvellano, portavoz del GM U P.N. para indicar que
las cuentas no son buenas, como en la exposicion del Sr. Concejal Delegado se pretende, son




lo que los nimeros dicen, y éstos indican una desastrosa gestion municipal a lo largo del
2005, por lo que avanza el voto negativo de su grupo, enumerando las siguientes razones:

® Las cuentas corresponden a un presupuesto poco cretble, que no conié con su
voto favorable.
e Recogen modificaciones en las que se mostraron contrarios, entre otras cosas
por ser ilegales.
»  El bajo nivel de ejecucion de las partidas de inversion, que vuelve a reiterarse
e incluso se empeora con respecto al ejercicio anterior. Enumerando las partidas de
ejecucion no ejecutadas, sefiala que la inversion marca el progreso y desarrollo de
un pueblo y opina que el equipo de gobierno toma el pelo a los ciudadanos con
presupuestos irreales y mentirosos.
e Las cuentas recogen el gasto correspondiente al pmyecto del poligono
industrial, que sélo servird para tirarlo a la basura por que habrd que hacer ofro
nuevo.
o  Por el resultado negativo que las cuentas arrojan de 45.723, 25 € con un
remanente de fesorerfa negativo de 52.024,76 €, lo que provocé la necesidad de
buscar alternativas a la viabilidad del Plan de Inversiones Locales ya que la actual
situacion no permitia acudir a concertacion de préstamos.
e  El ahorro neto resulia del 4,65, insuficiente para acudir a operaciones de
préstamo para hacer frente a las inversiones de 2006.
e  El incremento de gasto corriente, por encima del ingreso corriente, con la
advertencia de intervencién de la peligrosa situacion que se puede producir si no se
controla el gasto corriente.
e Kl nivel de endeudamiento del 3,52 sélo 0,79 por debajo del limite permitido.
e [l importe de la transferencia realizada a la Residencia, que se incrementa
con respecto a la presupuestada, con la cual ya no estaban de acuerdo, y pone de
manifiesto una pésima planificacion y una desastrosa gestion.
o Lo cantidad definitiva asignada a la Rehabililitacién de San Miguel, que no se
han llegado ni tan siquiera a la cifra presupuestada de 12.000 €.
o La gran cantidad de pariidas cuyo gasto se ha disparado, enumerando las
mismas 'y haciendo especial referencia a la partida de personal y horas exiras,
recordando las recomendaciones de la Camara de Comptos del afio pasado.

En definitiva, entiende el Sr. Garcia que son unas cuentas que invitan a reflexionar
sobre que estd pasando y sefiala que no calificard la irresponsable forma de gestionar,
limitdndose a dar cifras y datos al pueblo para que opine si es una gestion eficaz y positiva
para los intereses de los ciudadanos.

En turno se réplica el Sr. Bienzobas contesta a los argumentos del GM.UP.N. en el
siguiente sentido.

° Es obvio que no son unos presupuestos de UP.N. y se sentiria insatisfecho
politicamente si éste grupo le felicitara por ellos o por las cuentas. Le basta con que
la Camara de Comptos reconozea, como asi lo hizo con las cuentas de 2004, que
eran unas cuentas excelentes. -

° El Tribunal Administrativo tendrd que pronunciarse acerca de la ilegalidad de
las modificaciones presupuestarias, y recuerda que Ayuntamientos cercanos aprueban
modificaciones presupuestarias seis meses después para intentar cuadrar.
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® En el tema de las inversiones, aclara que una cosa es lo que se autoriza y otra
lo que se ejecuta, recriminando al Sr. Garcia que confunde los concepios y que existen
inversiones que estan autorizadas. Se refiere a la calle Goyera que st estd efecutada.

® Por lo que respecta al Proyecto del Poligono Industrial, entiende que es una
opinion del Sr. Garcia, sefialando que ya se verd si es necesario realizar un proyecto
nuUevo.

s Explica que se presupuesto 18.000 € para la Iglesia de San Miguel, pero
buscaron entidades que pudieran subvencionar, y por ello entendieron suficienie
conceder 12.000 €.

. En cuanto a la cantidad de partidas de gasto que se han disparado, recuerda
que en el 2005, existio un problema con el personal del Ayuntamiento a la hora de
imputar los gastos a partidas que no se correspondian y recrimina al Sr. Garcia no
preguntar por las partidas en Comision, para no tener que dar ahora explicaciones
al respecto. En cuanto a horas extraordinarias, sefiala que en el ambito de la Policia
Local deben de cubrir las bajas entre sus miembros porque no cabe otra posibilidad.
Imputa también las desviaciones a imprevistos y necesidades de funcionamiento
poniendo como ejemplo la marquesinag del colegio y la reparacion de maquinaria,
ente ofras.

Termina su intervencioén el Sr. Bienzobas realizando un repaso a la evolucidn del gasto
en telefonia del Ayuntamiento desde el ejercicio 2001, indicando que el incremento se ha
debido en este ejercicio, principalmente al mayor mimero de teléfonos operativos del
personal, v que entienden necesario para el funcionamiento de los servicios, matizando que
podrian entrar a discutir todas las partidas, pero entiende que el momento de tal debate es en
la correspondiente Comision, en la que no se ha pedido ninguna. explicacion.

Interviene el Sr. Presidente para aclarar que de los 5941 € de gastos de
- representacion, 2.520 corresponden a 30 escudos herdldicos y a dos abonos del Club
Osasuna que suponen 1.100 €, con lo cual los gastos de'representacion reales del Alcalde
- han sido 2.320 € en el afio. Considera el déficit de la Residencia como una subvencidn, y lo
- van a seguir considerando, y el hecho es que las actas de inspeccion hablan de un
Juncionamiento espléndido. Indica que no se cobra el coste real de la plaza y que no se
tienen plazas concertadas y esas son las causas del déficit, pero que podrian coniemplar para
el siguiente ejercicio repercutir el coste total para los residentes que no sean de Corella y
- esperar que el Gobierno de Navarra concierte plazas. Replica ol Sr. Garcia que fodas las
inversiones que ha nombrado como inejeculadas, se han realizado y se ha superado la
partida de maquinaria porque se ha utilizado mds y prueba de ello es la superacion de la
partida de mantenimiento de calles.

El Sr. Garcia muestra su perplejidad, ya que no se le ha dado ninguna respuesta
relacionada con las cuentas, y unicamente se han intentado justificar las actuaciones
‘realizadas. Aclara que no se cuestiona si las actuaciones son buenas o malas, sino el
resultado del ejercicio presupuestario, reiterando las cifras presentadas de telefonia, de
polzcza local, haciendo un comparativo de distintas partidas con las cuentas del 2002, que st
eran calificadas de espléndidas por la Camara de Comptos. Recrimina al equipo de gobierno
que siempre se realice una lectura de estar en contra de la policia o brigada, y reitera que no




cuesiionan los servicios, sino el resultado econdmico que es el objero de la aprobacion de
cuentas. Por lo que respecta a la Residencia, entiende que se hace todo a base de desembolso
ccondmico. Cuestiona el excelente resultado pretendido por el Sr. Bienzobas reiterando que
se remite a los datos proporcionados, y no le sirve que se diga que actualmente estd
ejecutada la partida, sefialando que hay partidas de inversion que se han repetido tres aflos.
Bl Sr. Garcia contintia indicando que miente el Alcalde cuando dice que todas las inversiones
presupuestadas se han realizado, ¥ prueba de ello es que el informe de cuentas no se
pronuncia en tales extremos. EI Sr. Presidente indica que tiene ficil explicacion. El Sr.
Garcia replica que no pide que se justifique porqué no se hicieron ya que seriq desviar el
tema. Y concluye indicando que no admite el calificativo de excelente sobre unas cuentas que
arrojan un resultado negativo y un remanente de tesoreria negativo que nos condena a no
concertar préstamo alguno. Insiste en que se deben debatir los resultados en nimeros y solo
se puede decir que son unas pésimas cuentas que obligan a reflexionar y a tomar la
responsabilidad por parte del equipo de gobierno.

EI Sr. Bienzobas, Concejal Delegado de Hacienda, toma la palabra para replicar al
Sy Gareta Arellano, indicando que si sélo se ha leido el informe de intervencion, dificilmente
puede hacer una interpretacion de las cuentas, y entiende que las cuentas tienen su
interpretacién. Hace referencia a partidas que son previsibles y a otras que no lo son, que
son variables por circunstancias ajenas al Ayuntamiento. Las inversiones no siempre estan en
manos del Ayuntamiento, como el caso de la Casa Sindical, v Avda. de Navarra que se
depende del Gobierno de Navarray espera que cambien las cosas.

El Sr. Garcia interviene para preguntar al Concejal de Hacienda, para qué se hacen
los presupuestos si segiin el responsable de Hacienda, no se puede prever casi nada. Al hilo
de la inversion en Casa Sindical sefiala que le parece sorprendente que se incluyan en el
presupuesto adquisiciones sin contar con Ia voluntad del vendedor.

El Sr. Presidente, replica al Sr. Garcia que en el capitulo de inversiones no es cierto
lo que estd diciendo porque todas las inversiones dependen de la financiacion del Gobierno
de Navarra, y aunque se presupuesien en un ejercicio, el pago se realizard en el ejercicio
siguiente. Se refiere a los temas de ascensor del colegio y Avda. de Navarra que tras
numerosas reuniones todavia falta la subvencidn, aludiendo también a las circunstancias que
han concurrido en la compra de la Casa Sindical. Entiende que es suficiente el importe de
12.000 € para la Iglesia de San Miguel, y comprende que nunca estén de acuerdo en los
presupuestos y cuentas por ser grupos de distintas tendencias politicas.

Ampliamente debatido el asunto, se somete a votacion, quedando aprobado por siete
votos a favor (G.M.S. y G.MA.C.1) y cinco votos en conira, el siguiente acuerdo:

CONSIDERANDO los articulos 240 a 242 de la Ley Foral 2/95 de Haciendas
Locales referentes a los estados y cuentas anuales de las entidades locales,

CONSIDERANDO el informe fm’)omble de la Comision Informariﬁa de Hacienda de
fecha tres de julio y Junta de Gobierno de la Residencia de fecha cuatro de agosto

SE ACUERDA:

PRIMERO: aprobacion de la cuenta general. |




~7] COMUNIDAD FORAL
21 DE NAVARRA

2]
Acta de las Entidades Locales E N
AYUNTAMIENTO RESIDENCIA CONSOLIDADC
INGRESOS D.R.NETOS D.R. NETOS D.RNETOS
IMPUESTOS DIRECTOS 1.497.751.42 0 1.497.751,42
IMPUESTQOS INDIRECTOS 431.116,63 0 431.116,63
TASAS PRECIOS Y OTRGS 538.831,02 631.151,54 1.166.473,56
TRANSFERENCIAS CORRIENTES 2,348.665,20 © 267.000,00 2.348.665,20
INGRESOS PATRIMONIALES 80.086,97 241,46 80.328,43
ENAJENACION INVERSIONES 151.779,31 0 151.778,31
TRANSFERENCIAS CAPITAL 1.898.385,84 0 1.898.385,84
ACTIVOS FINANCIEROS 0 0,00
PASIVOS FINANCIEROS 0 0,00
6.946.676,39 898.393,00 7.574.500,39
GASTOS OBLIGACIONES |OBLIGACIONES OBLIGACIONES
GASTOS DE PERSONAL 2.284.579,30 583.871,77 2.868.451,07
GASTOS EN BIENES Y SERVICIOS 1.955.445,40 261.087,38 2.213.023,78
GASTOS FINANCIERQOS 56.386,21 2.427,21 58.813,42
TRANSFERENCIAS CORRIENTES 463.729,60 7.981,49 204.711,09
INVERSIONES REALES 1.279.347,54 1.279.347,54
TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 12.000,00 12.000.00
PASIVOS FINANCIEROS 1156.774,20 19.685,32 135.459,52
6.167.262,25 875.053,17 6.771.806,42
3.- APROBACION DEFINITIVA MODIFICACION PUNTUAL PLAN

MUNICIPAL INSTADA POR VIVIENDAS ERGABIA S.L.

El Sr. Presidente explica el punto. Sin que se promueva debate, se somete a volacion

resultando aprobado por unanimidad de los presentes el siguiente acuerdo:

RESULTANDO que en sesion del Pleno Municipal de Corella celebrada el dia 14 de
Junio de 2006, se adopto acuerdo aprobando inicialmente la modificacion del Plan Municipal
de Corella promovido por Viviendas Ergabia, S.L. para la parcela catastral num. 96 del
Poligono 3, que consiste en ampliar el fondo mdximo edificable permitido en la parcela, de
12 metros hasta 14, sin aumentar el aprovechamiento.

RESULTANDO que el expediente ha sido objeto de informacion publica mediante
insercion de anuncio en el B.O.N. mim. 80 de 5 de julio de 2006.

RESULTANDO que en la fase de exposicion publica no se han presentado
alegaciones. '

CONSIDERANDO informe: favorable de la Comision de Urbanismo Parques y
Jardines celebrada el dia 10 de agosto del corriente

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes:




PRIMERQ: Aprobar definitivamente la Modificacién del Plan Municipal de Corellg
promovido por Viviendas Ergabia, S.L. para la parcela catastral niim. 96 del poligono 3, que
consiste en ampliar el fondo mdximo edificable permitido en la parcela, de 12 metros hasta
14, sin aumentar el aprovechamiento.

4.- APROBACION INICIAL MODIFICACION PUNTUAL TEXTO REFUNDIDO
DEL PLAN PARCIAL ARI (UELLI)

E] Sr. Presidente toma la palabra explicando el punto indicando que la infencion es
segregar la parcela para sacar el suelo a concurso y poder hacer 34 viviendas mediante
cooperativa de jévenes y en el resto de parcela de 1500 m2 se destinaria a bajos
comerciales y se sacardn a subasta. '

El Portavoz del GM.U.P.N. sefiala que aunque en la Comisién se abstuvo, una vez
estudiado el tema, el pronunciamiento de su grupo serd favorable.

Sometido el asunto a votacién, resulfa aprobado por unanimidad de los presentes el
siguiente acuerdo:

VISTO proyecto de Modificacion Puntual de la Normativa Urbanistica Particular del
Plan Parcial AR, cuyo objeto es la modificacion de las determinaciones aplicables a la
unidad basica U.1.1-1, y que se promueve por el propio Ayuntamiento de Corella.

CONSIDERANDQ informe favorable emitido por la Arquitecta Municipal.

CONSIDERANDO el artfculo 74 de la Ley Foral 35/2002 de Ordenacion del
Territorio v Urbanismo, en relacion con el articulo 79.

CONSIDERANDO informe favorable de la Comision de Urbanismo, Parques y
Jardines celebrada el dia 23 de agosto del corriente.

SE ACUERDA:

PRIMERQ: aprobar inicialmente la Modificacion Puntual de ' la Normativa
Urbanistica Particular del Plan Parcial AR1 cuyo objeto es la modificacién de las
determinaciones aplicables a la unidad bdsica U.1.1-1.

SEGUNDO: someter el expediente a informacion publica durante el plazo de un mes,
mediante anuncio en el Boletin Oficial de Navarra, y publicacion al menos en los diarios
editados en Navarra.

5. APROBACION DEL PLIEGO DE CONDICIONES PARA LA CESION DE USO
DE LAS PARCELAS MUNICIPALES PARA LA INSTALACION DE “HUERTA
SOLAR”.

EI Sr. Presidente indica que se trata de restaurar las parcelas de la antigud
escombrera. ‘.

El Sr. Concejal Delegado de Hacienda explica los aspectos mds relevantes del Pliego
de Condiciones. '
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El Portavoz del GM.UP.N. sefiala que aungue en la Comisién se abstuvo, una vez
estudiado el tema, el pronunciamiento de su grupo serd favorable.

Sometido el asunto a votacion, resulta aprobado por unanimidad de los presentes el
siguiente acuerdo.

RESULTANDO la necesidad de proceder a la restauracion de la zona de la
escombrera, y la oportunidad de destinar el suelo a produccion de energias limpias.

CONSIDERANDO informe favorable de la Comision de Urbanismo Parques y
Jardines celebrada el dia 23 de agosto del corriente. :

CONSIDERANDO la valoracion técnica de las parcelas e informe juridico.

CONSIDERNADO los articulos 127 y ss de la Ley Foral 6/1990 de Administracion
Local de Navarra y el Decreto Foral 280/1990, de 18 de octubre.

SE ACUERDA por unanimidad de los presentes:

PRIMERO: Aprobar el Pliego de Clausulas Administrativas para la cesion de uso de
las parcelas pertenecientes al Ayuntamiento de Corella como bienes patrimoniales par la
instalacién de una “Huerta Solar”.

SEGUNDO: Iniciar el expediente de licitacion.

6.- MOCION DEL G.M.U.P.N. SOBRE EL “EMBALSE CIGUDOSA-
VALDEPRADO EN EL RIO ALHAMA. :

El Sr. Presidente explica que es una mocion presentada por el GMUP.N., y que ha
sido tratada en dos comisiones, pero no se ha informado del contenido de la misma y solicita
que se retire o que se explique porque con el escrifo presentado no se entiende y cree que
obedece a una “baza polifica™.

EI Sr. Garcia Arellano dice que no la van a retivar, por que se presentd con suficiente
antelacion para ser vista en el Pleno Ordinario anterior y no'se vio, y cree que el texto es
suficientemente claro. Opina que todas las mociones son “bazas politicas”™ pero, ésta, no se
caracteriza por su crudeza y pide una explicacion de por qué no ha salido adelante el
proyecto. Haciendo un resumen de la propuesta, muestra su disposicion a aclarar las dudas
existentes. '

El Sr. Presidente aclara que veia un claro matiz politico teniendo en cuenta el
momento en el que se trae la mocion ya que las obras se paralizaron en el afio 1996, y
durante ese periodo de tiempo con gobierno nacional y municipal del color del grupo de la
oposicion, no se han realizado actuaciones. Explica que, segiin sus noticias, la paralizacion
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se debid a unos comcretos motivos, como son el estado de los terrenos v estdn todavia
pendiente de resolver.

El Sr. Garcia insiste en que todas las mociones tienen un claro matiz politico
incluidas las presentadas por el actual equipo de gobierno. Aclara que precisamente por el
tiempo transcurrido se plantea la mocidn, y las actuaciones a las que se refieren se remonian
al afie 2004. Entiende que el interés de conocer, debiera ser de fodo el Ayuntamiento porque
afecta al Alhama.

El Sr. Bienzobas, explica que se ha leido la mocion y se ha interesado por el asunto.
Realiza una exposicion de la evolucidn de los hechos del expediente, e indica que no
aprobard una mocién que diga que se construya un pantano con unos informes negativos por
las caracteristicas de los terrenos. Aclara que le parece interesante que el pantano se ejecute
pero en condiciones técnicas idéneas. Pide que no se vote a favor de esta mocion, no por no
querer el pantano, si no por las razones técnicas indicadas.

El Sr. Garcia Arellano insiste que al G.M U.P. les encantaria tener una garantia de
agua. El Sr. Presidente indica que su grupo estaria dispuesto a aprobar una mocion en la que
se dijera que el Ayuntamiento de Corella insta al Ministerio de Medio Ambiente a que agilice
los tramites necesarios para ver si es fiable la construccion del pantano, pero se abstendrd
de la propuesta planteada por el GM.UP.N.

Sometido la propuesta a votacion, resultan cinco votos a favor y siete abstenciones,
por lo cual no queda aprobada la mocion planteada. '

7.-RUEGOS Y PREGUNTAS

El Sr. Garcta Arellano pregunta, en relacion con la escombrera, que se informe del
procedimiento que se siguid para la adjudicacién de las obras de acondicionamiento de
taludes v el precio de adjudicacién de las obras y la partida del presupuesto.

El Sr. Presidente explica que se realizé un levantamiento topogrdfico y un perfilado
para acondicionamiento de taludes en la escombrera. Que se acopiaron tierras provenientes
del campo de fithol, y se han pedido presupuesios a la empresas resultando el presupuesto
mds ventajoso de aproximadamente 25.500 €. Indica que con la Ley de Contratos se puede
adjudicar directamente hasta 40.000 € mds LV A. y resolvio adjudicarlo de ese modo.

8.- RUEGOS Y PREGUNTAS PUBLICOS
El Sr. Presidente manifiesta que no se ha realizado ninguin ruego o pregunia publica.

Y siendo las veintiuna horas diez minutos y no habiendo otros temas que (ratar en el
orden del dia, se levanta la sesién, extendiéndose la presente que yo como Secretarid
certifico: ‘
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